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' PODER JUDICIARIO
k _]USTI(;A DO TRABALHO
=

A -; TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 15* REGIAO

12 TURMA - 22 CAMARA
PROCESSO TRT 152 REGIAO N2

RECURSO ORDINARIO

RECORRENTE:

RECORRIDO: MARCELLE ROBERTA FRANCISCA PEREIRA
ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE MOGI GUACU
SENTENCIANTE: JOAO BATISTA DE ABREU

RELATORA: LARISSA CAROTTA MARTINS DA SILVA SCARABELIM
dog

-

RELATORIO

A reclamante, inconformada com a r. Sentenca [Id. ac3cbl6], recorre por
meio das razoes de recurso ordindrio [Id. 22a8f95], postulando a reforma dos seguintes itens da decisdo:

a) vinculo empregaticio; b) honorérios advocaticios.
Foram apresentadas contrarrazoes pela reclamada [Id. 0373017].

Parecer do MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO dispensado, em
face do disposto no art. 111, do Regimento Interno do E. TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
DA 15* REGIAO.

E o relatdrio.

YoTro

ADMISSIBILIDADE
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Recurso da reclamante tempestivo, haja vista que a intimag@o se deu na

data de 29.10.2024 e a interposicio em 3.11.2024
Preparo inexigivel.

Subscritor do recurso com procuragao regularizada nos autos [Id.

¢947850].

CONHECO DO RECURSO, por entender preenchidos os pressupostos de

admissibilidade.

BREVE HISTORICO

A reclamante foi admitida pela reclamada em 8.3.2021, mediante
contrato verbal, sem registro na CTPS, para exercer a fun¢do de manicure. O contrato de trabalho
perdurou até 2.3.2022, ocasido em que se findou por dispensa imotivada. Média mensal percebida era de
R$ 1.800,00, conforme alegado na inicial. Aciio proposta em 26.6.2023, valor da causa R$ 63.144,56.
Ciéncia da Sentenca em 29.10.2024. RO interposto em 3.11.2024. Distribuido por sorteio em 13.11.2024.

A reclamante alegou na inicial que foi contratada como manicure em
8.3.2021 e foi dispensada em 2.3.2022. Alegou que recebia saldrio mensal de R$1.800,000. Postulou o

reconhecimento do vinculo de emprego e o pagamento das parcelas correlatas.

A reclamada alegou que mantinha contrato de parceria com a reclamante.
Alegou que a autora, como manicure autdbnoma, tinha a liberdade de conduzir sua prépria agenda de

compromissos e era a responsdvel direta por sua clientela.

O Eg. Juizo a quo julgou improcedente o pedido com a seguinte

fundamentacéo:

"A reclamante informou na peticdo inicial e confirmou ao depor que recebia 40% dos
rendimentos brutos do saldo.

O local pertencia a propria reclamada, razdae pela qual nde havia pagamento de aluguel
¢ dgua (o que a reclamada custeava).
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Portanto, pelo valor auferido, nota-se que a relacdo se aproxima mais da parceria que
do vinculo de emprego.

Mas néo é so.

De fato, os documentos das fls. 103/113 informam que era a prépria reclamante guem
divulgava sua atividade de manicure nas redes sociais, apresentando-se como
profissional da drea.

A testemunha Geovana Schiavo disse que agendava seus atendimentos diretamente com
a reclamante e que descobriu o local pelas redes sociais. Essa mesma testemunha
também declarou gue a reclamante, nas redes sociais, se identificava como profissional
da drea.

Portanto, comprovado estd que a reclamante divulgava seus trabalhos e atraia os
clientes.

A referida testemunha também disse que nunca viu a reclamada dar ordens a reclamante.

Desse modo, o conjunto das provas leva a conclusdo de que entre a reclamante e a
reclamada houve verdadeiro contrato de parceria comercial.

Ora, o fato de a reclamante receber 40% dos rendimentos brutos do saldo, sem ter
despesas de aluguel, dgua, energia elétrica e impostos prediais, a torna uma parceira da
reclamada e ndo sua empregada.

Com esses fundamentos, rejeito o pedido de reconhecimento de vinculo empregaticio.

E, sendo assim, restam também rejeitados todos os demais pleitos que do primeiro
derivariam.”

Inconformada, recorre a reclamante.
Pois bem.

Embora a reclamada tenha negado a relacio de emprego, confirmou a
prestacido de servigos da autora como auténoma, em regime de saldo-parceiro. E, ao reconhecer a
prestacdo de servicos pela autora, atraiu para si 0 onus probandi de que tal prestacdo de servicos ndo

estaria inserida na protecio da CLT, mas deste 6nus ndo se desvencilhou plenamente.
Sequer trouxe aos autos o alegado contrato de parceria.

A Lei n° 13.352 de 27 de outubro de 2016, ao regulamentar as atividades
de cabeleireiro, esteticista,manicure, pedicure, depilador e maquiador e pessoas juridicas registradas
como salio de beleza, a Lei n® 13.352 de 27 de outubro de 2016, deu nova redag¢@o ao art. 1* A da Lei

12.592/12, que passou a vigorar com a seguinte redacio:

Art. 1%-A Os saldes de beleza poderdao celebrar contratos de parceria, por escrito, nos
termos definidos nesta Lei, com os profissionais que desempenham as atividades de
Cabeleireiro, Barbeiro, Esteticista, Manicure, Pedicure, Depilador e Maquiador.
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Fivel]

§ 87 O contrato de parceria de que trata esta Lei serd firmado entre as partes, mediante
ato escrito, homologado pelo sindicato da categoria profissional e laboral e, na
auséncia desses, pelo drgdo local competente do Ministério do Trabalho e Emprego,
perante duas testemunhas.

[-]

Ocorre que no caso dos autos a reclamada ndo cumpriu as obrigacoes
/requisitos da Lei n® 13.352 de 27 de outubro de 2016, na medida em que sequer firmou contrato de

parceria com a reclamante.

Assim, ndo preenchidos os requisitos legais de trabalho auténomo sob o
regime de profissional-parceiro, a referida Lei impde como consequéncia juridica o reconhecimento do

vinculo de emprego, conforme previsdo contida em seu art. 1°-C, vejamos:

"Art. 1°-C Configurar-se-a vinculo empregaticio entre a pessoa juridica do saldo-
parceiro e o profissional-parceiro guando:

I - ndo existir contrato de parceria formalizado na forma descrita nesta Lei; e

II - o profissional-parceiro desempenhar funcoes diferentes das descritas no contrato de
parceria."”

Com efeito, ndo havendo contrato de parceria firmado por escrito entre as
partes, o reconhecimento do vinculo de emprego se impde por forca lei, porquanto o legislador ordindrio,
ao regulamentar a matéria, assim previu expressamente e nao pode ser ignorado pelas partes e pelo Poder

Judicidrio.

Nesse sentido, cito julgado desta C. Turma, processo n® 0011200-
87.2022.5.15.0002, de minha relatoria. Sessao realizada em 9.4.2024. Tomaram parte no julgamento as
Excelentissimas Juizas do Trabalho Dora Rossi Goes Sanches e Patricia Glugovskis Penna Martins.

Acordaram a unanimidade, em julgar o processo nos termos do voto proposto.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso da reclamante a fim de
reconhecer a existéncia de vinculo de emprego. Por conseguinte, tendo em vista que ndo houve andlise
dos pedidos veiculados na inicial, vez que decorrentes do pedido de vinculo, para que ndo haja supressio
de instincia e eventual prejuizo as partes litigantes, determino o retorno dos autos a origem para andlise

do mérito dos pedidos veiculados na inicial.

L5 Assinado eletronicamente por: LARISSA CAROTTA MARTINS DA SILVA SCARABELIM - 12/12/2024 23:08:25 - 73d3d92
s https://pje.trt15 jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/list View seam?nd=241 113152449 18300000125217248
Nimero do processo: ID. 73d3d92 - Pig. 4

Niimero do documento: 24111315244918300000125217248




Fls.: 6

CONCLUSAQ

Diante do exposto, decido CONHECER DO RECURSO de
e O PROVER para declarar a existéncia de vinculo de emprego pelo
periodo indicado na inicial. Por conseguinte, tendo em vista que ndo houve andlise dos pedidos
decorrentes do vinculo, para que ndo haja supressdo de instincia e eventual prejuizo as partes litigantes,
determino o retorno dos autos & origem para analise do mérito dos demais pedidos veiculados na inicial,

nos termos da fundamentacao.

Em sessdo realizada em 11 de dezembro de 2024, a 2* Camara do Tribunal Regional do Trabalho da 15°
Regido julgou o presente processo.

Presidiu o julgamento a Exma. Sra. Desembargadora do Trabalho Larissa Carotta Martins da Silva
Scarabelim.

Tomaram parte no julgamento os(as) Srs. Magistrados:

Desembargadora do Trabalho Larissa Carotta Martins da Silva Scarabelim (relatora)

Desembargador do Trabalho Hélio Grasselli

Juiza do Trabalho Patricia Glugovskis Penna Martins

Julgamento realizado em Sessao Hibrida, conforme os termos da Portaria Conjunta GP-CR n.® 02/2022
deste E. Regional.

RESULTADO:
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ACORDAM os Magistrados da 2* Cimara - Pri.meira Turma do Tribunal Regional do Trabalho da
Décima Quinta Regido em julgar o processo nos termos do voto proposto pelo (a) Exmo (a). Sr (a).
Relator (a).

Votacio undnime.

Procurador ciente.

LARISSA CAROTTA MARTINS DA SILVA SCARABELIM
Relatora
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